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1.UvoDp

Prova@ni monitoringu lokalit ponechanych samovolnému \iyye sowasti ,Dohody o spolupraciip

vymezovani lesnich pordstponechdvanych samovolnému vyvoji a lesnich pordstz provagni

hospod#&skych zasalh ve zvlas¢ chranych Uzemich a zaji&ti jejich monitoringu“. Dohoda byla
podepsana v roce 2002 mezi statnim podnikem I&sské republiky a Spravou chegiych krajinnych
oblasti (dnes Agentura ochrangfrpdy a krajinyCR).

Dohoda o vymezeni lokality Tajga a jejim poneclsgarovolnému vyvoji byla podepséana 18. ledna 2005.
Lokalita je sodasti NPR Kladské raSeliny a CHKO Slavkovsky le§, fjezloha ¢ini 143,94 ha. Prvni
monitoring stavu lokality Tajga prébl v roce 2006, prvni opakovanégiani bylo provedeno po deseti
letech v roce 2016.tPopakovaném ®ieni byl monitoring proveden na 94 plochachizqainich 104 ploch.

10 zbyvajicich ploch situovanych sewerod silnice bylo do r¥eni v roce 2006 ¥azeno omylem, toto
Uzemi neni satasti lokality dle uzatené smlouvy. B vyhodnoceni tviilo uvedenych 10 ploch samostatny
soubor a dle analyz z minuléhogiani se jednalo @lovékem vice ovliviné spoléenstvo. Proto bylo
pristoupeno k redukci monitorované plochy. Pro poémirvyvoje lokality Wase byla data z inventarizace
zroku 2006 znovu vyhodnocena bez souboru 10 pla&tdré byly z monitoringu vylateny. Zprava
obsahuje fehled zakladnich dendrometrickych charakteristikimooované lokality z obou &ieni.

2.METODIKA

2.1.L OKALITA

NPR Kladské raSeliny se nachazi sevard Marianskych Lazni ve vrcholové parovintdéti Slavkovského
lesa kolem osady Kladska. ZCHU tiqét samostatnycleasti vzdalenych od sebe az 1,5km vzdu3nou
¢arou. Jednotlivéasti pokryvaji dofe vytvarena vrchovistni raSelini&tnachazejici se v Gzemi, které je v
souwasné dob vyclenéno jako EVL Kladskeé raseliny.

Cast Tajga, ktera je lokalitou ponechanou samovolngégvoji dle smlouvy, lezi ¥imo u osady Kladska a
priléhd svym severozépadnim okrajem k rybniku KladsBgverni hranice vede zhruba podél silnice
Kladska—Prameny, na jih dosahuje az k s@rioéliav kamen. Jde o rozséhlé vrchovistni raSeknigrostlé
lesnimi porosty. Na z@aé ¢asti jsou porosty typu raSeliniStnich blatkovychtbdale se zde nachazeji
porosty raSelinnychsmegin a v okrajich jsou porosty podg@nych smtin, tvorené gevazm starSimi
porosty. Na oteienych mistech blatkového boru je vegetaceretexch vrchovig, spiSe v okrajich kolem
kanah a na ®kolika mistech v jihozapadni a sevetasti drobné fechodova raselinidt

Zemepisna poloha lokality je dena sotadnicemi 50°01'34"N, 12°40'59"E. Rozloha moniareeho uzemi
¢ini 143,94 ha. Minimalni nadnieka vySka zajmovéeho Uzerini 798 m, nejvy3si nadmeka vysSka pak
¢ini 836 m.

Podle systému geomorfologickéhtleréni CR (Demek et al. 1987) spada Uzemi do podcelku
Hornoslavkovska vrchovina, okrsku Krasenska vrchavi

Dle Quittovy klimatické klasifikace (1971, viz t8olasz et al. 2007) nalezi Uzemi do chladné ob@#ti
Pramérna ra&ni teplota nefesahuje 5°C, gmérny roéni uhrn srazek je v rozmezi 800-1000 mrrevRadaji
zapadni a jihozapadnétvy.

Uzemi rezervace pokryva vrchovistni organozem k#i(glejova) lemovana po okrajich organozemnimi
gleji (ptipadreé raselinnou varietou typického gleje). V okoli fa$ese na svazich vytvida vyvojova stadia
pad od silré kyselé kambizegdystrické po kambizemni (humusové) podzoly, migtyckée kryptopodzoly.
Veget&ni pokryv Uzemi zahrnujettyii téZbou nenaruSend blatkova vrcho¥jstveetrg komplexu
podm&enych smgin. VétSina plochy vrchoviSje pokryta blatkovymi boryRino rotundatae-Sphagnetum)
pralesovitého charakteru s dominantni borovicikiolat(Pinus rotundata), na Lysiré nahrazenou raSelinnou
kle¢i ( Pinus pseudopumilio), a vzach s @imiSenou bizou karpatskouBgtula carpatica) a s ol3i lepkavou
(Alnus glutinosa). Zbytek plochy parstaji velmi kvalitni rohozcovéMastigobryo-Piceetum) a raselinné
smginy (Sphagno-Piceetum) s girozenym cyklem obnovy za césti kirovce. Typicky roziznény
mikroreliéf otewené vrchovistni plochy s vodnimi ploSkami (flarkg) vytvoren pouze fragmenta¥ma
Lysing a Tajze. Podrost je tien druhy vrchovi§ keficky z ¢eledi wesovcovitych - baivkou bazinnou
(Vaccinium uliginosum), Sichoucernou Empetrum nigrum), kyhankou sivolistouAndromeda polifolia) a
klikvou bahenni ©xycoccus palustris). V letnim aspektu dominuji suchopyr pochvaggri¢phorum
vaginatum) a s. Uzkolisty E. angustifolium). Zejména v fikopech a drobnych flarcich roste rosnatka
okrouhlolistd Drosera rotundifolia). V laggovych partiich raSelinnych stir roste prstnatec listenaty
(Dactylorhiza longebracteata). Na bultech se damj. raSeliniku progednimu §hagnhum magellanicum), r.
cervenému $. rubellum) a r. RussowovuSphagnum russowii). Pornérné hojné jsou koprofilni mechy rodu



banatka Glachnum). Na jediném mistve Slavkovském lese tu Ize na starydfedch spatt az 30 cm
dlouhé lisejniky - provazovkUsnea filipendula a vousate®ryoria fuscescens.

Tab. 1 Zastoupeni souliolesnich tyj v lokalité

SLT Vymeralha] Vyntra [%]

OR 42,22 28,80
7G 1,05 0,71
7K 27,19 18,55
7P 0,47 0,32
7R 27,63 18,85
8G 1,78 1,21
8R 43,60 31,56
celkem 143,94 100,00
2.2.SBER DAT

2.2.1.SBKR DAT NA SiTI KRUHOVYCH PLOCH
Monitoring dynamiky vyvoje firozenych leg ponechanych samovolnému vyvoji zahrnuje:
dendrometrickd S&ni provadna:
- na siti trvalych kruhovych inventarigzich ploch
- ha jadrovych Uzemich, na kterych je zaznamendbahp kazdého stojiciho a leZziciho kmene
silngjSiho jak 7 cm v 1,3 m vySky, jeho &gtni tlou¥ka a druh #viny, dale rozsah a druhové
sloZeni narost zmlazeni stromovychidvin a v neposledriiadé vertikalni a horizontalni projekce
korun strond na reprezentativnich transektech.

Metodika inventarizéniho Seteni je zaloZena na statistickém w§tvém Sefteni v siti trvalych kruhovych
inventariz&nich ploch (Obr. 1). Parametry &ibyly odvozeny od celorepublikové &ipouzivané p
projektu narodni inventarizace tesVzdalenost gedi inventarizé&nich ploch je tedy ndsobnym zlomkem 2
km sig€. Vzhledem k celkové rozloze monitorované ploch¥3,94 ha) a stavurevinného patra byla pro
Seteni na lokalé Tajga zvolena vzdalenostietii inventariz&nich ploch 125 m. Zakladni parametry
monitoringu lokality jsou uvedeny v Tab. 2. Inventacni plocha ma tvar kruhu s polénem r = 12,62 m a
sklada se zetit razré velkych sousednych inventarizmich kruhi. Jednotlivé inventarizai kruhy maji
definovany prahové etni tlou¥ky hodnocenych strofm Strom, ktery svou Wetni tlou$kou odpovida
limitu soustedného kruhu, ve kterém se nachézi, je povazovaauaty strom. Je zafifena jeho pozice na
ploSe a do databaze jsou vioZzeny odpovidajici pépitributy. Pro hodnoceni obnovy se vyuZivaji hedeg
tii kruhy o polondru r = 2 m. Volba pozic a gtu obnovnich kruth zavisi na nie prongnlivosti obnovy na
inventariz&ni ploSe. Parametry soistinych kruli a prahové wetni tlou$ky stromi jsou uvedeny v Tab.
3. Spolu se stojicimi stromy a obnovou byly na imaezani ploSe dale zaznamenavany leZici otklén
kmeny a pegezy. VSechny typy objekta vybrané atributy #ftené a popisované na inventadizich
plochach jsou uvedeny v Tab. 4.

Tab. 2Zakladni parametry monitoringu lokality

parametr monitoringu  hodnota

rozloha monitorované
plochy (GIS) 143,94 ha
rozloha

inventariz&ni plochy 500 nif



vzdalenost sed

inventariz&nich 125 m
ploch

hustota vzorkovani 1,5 ha
pocet

inventariz&nich 94
ploch

intenzita vzorkovani 3,3%

Tab. 3 Parametry jednotlivych soketnych kruli a prahoveé v§etni tlougky

o plocha - SEC
kruhu (m2) VYS!

(m) tloud’ky (cm)

2 12,5 <7*

3 18,8 >7

7 153,8 > 12

12.6 499,9 > 20

*Obnovni kruh slouZi pro hodnoceni jedinaed 0.1 m vySky do 7 cm ¥gtni tlousky s kirou.

Tab. 4 Typy objekt a vybrané atributy popisované na inventatieh plochach

objekt

Atributy

plocha

stojici kmeny

obnova

lezici kmeny

parezy

sklon, expozice, reliéf, lesni veg@aliastupa, edaficka kategorie

vyetni tlou$ka, vySka, druhigviny, charakter kmene, socialni postaveni

ivod, rozmistni, pokryvnost vyskovéridy, smiSeni ikvin, poskozeni,
podil posSkozenych jedific druh deviny, zastoupeni rdviny, ptimérna
tloudka, pfimérna vyska, pimérny paset jedindé na 1 mi

druhigviny, vy¢etni tlou$ka, délka, charakter, stupeozkladu

druh deviny, pavod




Obr. 1 Sf inventariz&nich ploch a umishi jadrovych tzemi A, B
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B Jadrové Uzemi

2.2.2.3BKR DAT NA JADROVYCH UZEMICH

Seteni v jadrovém Gzemi slouZi k det&jBimu popisu a sledovani vyvoje porose vybraném segmentu.
V piipact lokality Tajga probhla Seteni jadrového Uzemi ve dvou Uzemich s odliSnymiidamami —
smrkem ztepilym Ricea abies) a borovici blatkouRinus rotundata). Jadrova Uzemi maji tvar obdélike
stranami 50 x 100 m, jejich celkova rozlatiai 1 ha (2 x 0,5 ha).

V jadrovych Gzemich byly zagteny v3echny stojici a lezici stromy s prahovogetyi tlou¥kou 70 mm,
plodné zmlazenitdvin s minimalni vyskou 0,1 m a hustotou 5 jedima 1 M, paezy nizsi nez 1,5 m a
topografické objekty. LeZicigtve zantfovany nebyly. Kazdému stromu bylo v roce 20@Gazenocdislo,
které umoznilo jeho opakovanou identifikaci. Tin#pisobem je zaji&ha moznost sledovani Zivotniho



cyklu (¢asti Zivotniho cyklu) stromu od dosazeni héanivycetni tlousky po dekompozici tevni hmoty.
V8echny typy objekt a vybrané atributy stené a popisované v jadrovém Gzemi jsou uvedenyvT.a

V obou jadrovych uzemich byly v roce 2006 Z&emy transekty 100 x 10 m, na kterych byly u zawjaty
stromi zaznamenany horizontélni a vertikalni korunovégkae a byl ptizen vertikalni profil terénu.
Zaznamenani vertikalnich a horizontalnich projekorun na transektu v jadrovém Uzemi umozZznilo
nazornou vizualizaci zém vertikalni struktury a korunového zapoje stud@vhnkality.

Ve vysledkovécasti jsou uvedeny porostni charakteristiky jadravélzemi A s dominantnim smrkem
ztepilym a jadrového Uzemi B s dominantni borobigtkou. V gipac jadra B nebylo mozné vzhledem
k husto¥ a zpisobu fistu blatky opakovahzmeiit vertikalni a horizontélni profil porostu tak, yalysledek
nebyl zkreslen velkou népsnosti. B opakovaném gteni se navic ukazalo jako velmi problematické
bezpéné identifikovani vSech jedifictak, aby bylo mozno sledovat jejich Zivotni cykle®Z je jednim

z cila sledovéani vyvoje na jadrovych Uzemich. Jak jiznbgSe uvedeno, je to &pobeno hustotou porostu
blatky a netvarnosti jednotlivych polykormiorPokud by i jadrové Gzemi B&ho do budoucnosti zcela pinit
svoji funkci, navrhujeme v zas&@® varianty:(i) roz&it stavajici jadrové uzemi na 1 ha, (Il) vybrat&dal
jadrové uzemi o velikosti 0,5 ha ve smrkasé&sti a (lll) vybrat dalSi jadrové Uzemi o velikoBtb ha na
prechodu smrku a blatky. Posledni varianta se jdu jaejvhodijSi vzhledem k charakteru lokality, kdy
kazdéa devina roste/dominuje odtEn¢ na zhruba polovihlzemi.

Tab. 5 Typy objekt a vybrané atributy popisované v jadrovych Uzemich
objekt atributy

stojici kmeny vyetni tlou¥ka, vySka, druh i@viny, vic€&etnost, charakter, socialni
postaveni, horizontalni korunova projekce (transekertikalni korunova
projekce (transekt)

obnova druhové zastoupeni, hustota na,lpmmérna vyska
leZici kmeny druhigviny, vi¢etni tlou$ka, délka, charakter, stupeozkladu
paezy druh deviny, pivod

Kompletni metodika stsu dendrometrickych dat v lokalitdch ponechanyam®aolnému vyvoji je
dostupné nattp://pralesy.cz/bezzasahova-uzemi-metodika

Vyhodnoceni inventarizamiho Seteni bylo provedeno pomoci SW Field-Map Inventory almst
(http://www.fieldmap.cy. Fi vypoctech intervai spolehlivosti byla zvolena hladina vyznamnosti50,0
(0=0,05).

Vypoéty porostnich charakteristik jadrového Gzemi bylyroyvedeny pomoci SW PraleStat
(http://www.pralestat.wz.gzvizualizace transektu pomoci SW Field-Map Datdiéctor.




3. VYSLEDKY
3.1.VYVOJ STROMOVEHO PATRA NA CELE PLOSE — ZIVE STROMY

V letech 2006 i 2016 byly dominantnimiedinami lokality smrk ztepilyRicea abies, dale smrk ) a
borovice blatka Rinus rotundata, déle blatka). PmiSenou devinou pak byla Bza kElokora Betula
pendula, déle Wiza). Porosty smrku a blatky rostou prakticky @ddé, v zavislosti na stanovisti. Na
stanovistich vrchovistnich, raSelinnych a podem§/ch smtin dominuje firozerg smrk, na vrchovistich pak
prevazuji blatkové bory sipozeré dominujici blatkou. Obdreviny pak pomisthdophuje kiza. Tento typ
stanovi§ a na & vazanych porostdrevin se obeahvyznauje pomalou vyvojovou dynamikou. Vyvojova
dynamika smrkovych porastje ale determinovana apobenim disturbamich vlivia (biotickych i
abiotickych), které mohou zasadrovlivnit vyvojovou trajektorii. V pipact lokality Tajga Zadna
z dendrometrickych charakteristik neukazuje na zyoa znénu stavu (Tab. 6,7,8, Obr. 2,3,4). Mirny itr
sledovaném obdobi do registna tloud’ky dorostlacast kmei v polykormonech. To se promitlo do zvy3eni
zastoupeni blatky podle vSech dendrometrickychadttaristik. | v gipad Tajgy se potvrzuje obecny trend
lokalit ponechanych samovolnému vyvoji, charakterany tim, Ze tkviny postup# vypliuji rastovy
prostor, picemz dochazi k néstu vSech dendrometrickych charakteristik bez vgem&znény v zastoupeni
dievin hlavni porostni etaze. Tento trend také ilustrmirny posun v rozloZeni @i Zivych kmefrh
v tlou&¥kovych stupnich. Viipad smrku je &ZiStm tohoto posunu 2. a 3. tl. stuper blatky pak nejstsi
narst vykazuji tl. stupti 1 a 2. (Tab. 9,10,11,12, Obr. 5,6,7,8). Lokaligbyla ve sledovaném obdobi
naruSena vlivem biotickycli abiotickych cinitela, tudiz znény ve stromovém pgt lze oznéait jako
nevyznamné.

Tab. 6 Peet Zivych kmefi pro jednotlivé druhy ivin

potet (ks) interval
. . . .
direvina 5006/2016 SpOlShlIVOStI zastoupeni (%)
(a=0,05)
. 48 028 (29 929 - 66 127) 35,5

Pinus rotundata

63 708 (40 324 - 87 092) 41,1
Betula pendula 3131 (0 - 7560) 2,3

3 069 (0-7497) 2
Picea abies 84 199 (67 101 - 101 297) 62,2

88 265 (69 880 - 106 651) 56,9

135 358 (112 911 - 157 804) 100
Celkem

155 043 (128 098 - 181 988) 100

Obr. 2 Pget Zivych kmen pro jednotlivé druhy igkvin
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Tab. 7 V¥etni zakladna Zivych kmérpro jednotlivé druhy igvin

2

o m interval spolehlivosti ‘0
direvina 2006/2016 (a=0,05) zastoupeni (%)
. 525,0 (384,5 - 665,5) 16,9
Pinus rotundata
729,8 (539 - 921) 20,1
Betula pendula 42,1 (7.7-76,4) 14
50,7 (3,7 - 97,6) 1,4
Picea abies 2 533,3 (2121,8-2944,7) 81,7
2 854,0 (2 398,2 - 3 309,9) 78,5
3100,3 (2 691,7 - 3508,9) 100
Celkem
36345 (3172,4 - 4 096,6) 100

Obr. 3 VyEetni zakladna zivych kmérpro jednotlivé druhy ivin

3 000 -
—~ m 2006
E
p 2 500 - m 2016
c
3
<~ 2000 -
]
N
£ 1500 -
Q
>
S
< 1 000 -
>
2
S 500 -
X
0 4 . I .
Pinus rotundata Betula pendula Picea abies
Tab. 8 Zasoba zivych kmémpro jednotlivé druhy ivin
o m?® interval spolehlivosti <0
drevina 2006/2016 (a=0,05) zastoupeni (%)
, 2047,0 (1508 - 2 587) 8,5
Pinus rotundata
2 832,6 (2 128 - 3537) 10,5
Betula pendula 212,0 (43 - 381) 0,9
250,3 (26 - 475) 0,9
Picea abies 21 795,0 (17 647 - 25 943) 90,6
23910,4 (19 493 - 28 328) 88,6
24 054,0 (19 975 - 28 133) 100
Celkem
26 993,3 (22 647 - 31 340) 100




Obr. 4 Zasoba Zivych kmérpro jednotlivé druhy igkvin
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Tab. 9 Po¢et zivych kmen v tlou&’kovych stupnich Picea abies

tlou&’kovy pocet (ks) interval spolehlivosti
stupdi (cm)  2006/2016 («=0,05)
712 36 827 (21 726 - 51 929)
36 286 (19975-52596)
12-17 15816 (10 968 - 20 664)
18 104 (13083-23125)
17-22 10 454 (7 960 - 12 949)
12 131 (9218-15044)
2207 7074 (5262 - 8 887)
6 983 (5108-8858)
27.32 4624 (3392 -5857)
4900 (3478-6322)
3937 4043 (2971 -5 114)
3644 (2570-4719)
37.42 2 695 (1879-3511)
2726 (1843 -3608)
4247 1531 (937 - 2 126)
1960 (1299-2621)
47-52 582 (292 - 872)
827 (440-1214)
50.57 398 (279 - 617)
368 (109 - 626)
57.62 92 (0-195)
276 (84-467)
62-67 31 (0-91)
31 (0-91)
67+ 31 (0-91)

31 (0-91)




Obr. 5 Peget Zivych kmei v tlou¥'kovych stupnich Picea abies
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Tab. 10 Péet Zivych kmen v tlou¥kovych stupnich Pinus rotundata

tlou&kovy stupé pocet (ks) interval spolehlivosti
(cm) 2006/2016 (a=0,05)
712 33036 (15677 - 50 396)
44 951 (22 366 - 67 536)
12-17 7 958 (4 363 - 11 553)
10 444 (6 119 - 14 770)
17.22 5 380 (3419 -7 342)
6 261 (4 081 - 8 440)
9997 1439 (786 - 2092)
1592 (877 - 2 308)
97.32 214 (61 - 368)
398 (163 - 633)

32-37 61 (0 - 146)




Obr. 6 Pget Zivych kmei v tlou¥kovych stupnich Pinus rotundata
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Tab. 11 Poet Zivych kmef v tlougkovych stupnich Betula pendula
interval spolehlivosti

tlou&’kovy stupé (cm) pocet (ks) 2006/2016

(0=0,05)
212 2 166 (0 - 6 471)
2 166 (0 - 6 471)
12.17 497 (0-1307)
398 (0-1018)
17.22 222 (0 - 495)
291 (0 - 707)
2997 61 (0 - 146)
31 (0-91)
7.32 153 (0 - 309)
123 (0 - 268)
39.37 31 (0-91)
31 (0-91)
37-42 i )
31 (0-91)

42-47 ; .




Obr. 7 Pget Zivych kmen v tlou¥kovych stupnich -Betula pendula
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Tab. 12 Poet Zivych kmeif v tlou&kovych stupnich —igviny celkem

tlou&’kovy pocet (ks) interval spolehlivosti
stupei (cm) 2006/2016 (0=0,05)
7.12 72 030 (51 139 -92921)
83 403 (57989 -108817)
12-17 24 272 (19 078 - 29 465)
28 947 (23300-34594)
17-22 16 056 (13 137 - 18 976)
18 683 (15379-21987)
2997 8 575 (6 778 - 10 372)
8 606 (6674-10538)
27.32 4 992 (3754 -6 230)
5421 (3973-6868)
3237 4073 (3001 -5 145)
3736 (2663-4810)
37-42 2 695 (1879 -3511)
2 756 (1871-3641)
42-47 1531 (937 - 2 126)
960 (1299-2621)
4759 582 (292 - 872)
827 (440-1214)
50.57 398 (179 - 617)
368 (109 -626)
92 (0-195)
7-62
> 276 (84-467)
) 31 (0-91)
6267 31 (0-91)
67+ 31 (0-91)
31 (0-91)




Obr. 8 Pget Zivych kmen v tlou¥kovych stupnich — vSechnyaliny
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3.2.VYVOJ PRIROZENEHO ZMLAZENI D REVIN NA CELE NA CELE PLOSE

Prirozené zmlazeni vykazuje ptkud odliSny trend nez vyvoj hlavni stromové etdzeminantni devinou
ve zmlazeni je smrk, ktery si svoji dominanci utiizprvnich dvou vySkovychitdach. Pokles pitu jedindi
smrku v 1. vySkovértdé a mirny naiist ve 2. vySkovéitdé naznguje postupné odstani zmlazeni smrku,
piicemZ toto jeho odistdni je ve sledovaném obdobi limitovano 3. vySkowiddou, ve které doslo
k vyraznému poklesu gtu jedindi smrku, aniz by se to projevilo vy§Simé¢pem jediné registrovanych v 1.
tl stupni, tj. nad prahovou registrd vycetni tlou¥kou. Znamena to tedy, Ze odrostlejSi zmlazeni smrku
narazilo na limity faktal prostedi (ifistovy prostor, sitlo). Blatka vykazuje pogrné vyrazny nalist patu
jedinax v inicialnim stadiu obnovy. Prakticky némmé je jeji zastoupeni ve 2. vyskovild a jeji pokles ve
3. vySkové tideé v souvislosti s ndistem pdtu registrovanych je dokladem &Spého odistani pirozeného
zmlazeni blatky. Bza z gfirozeného zmlazeni prakticky vymizela (udrZela esh jnepatrné zastoupeni
v nejodrostlejSim zmlazeni) a roli vtrouSenydlewin ¢asteén¢ prevzali jgab a osika. Zeny ve zmlazeni,
zejména minimalni fgchod jedingd zmlazeni pes registréni vyéetni tlou¥ku jsou pravépodobr
diasledkem minimalnich zém v matéském porostu, tudiZz i minimalni Zmou prostoru vyuZitelného pro
naslednou generacialin porostu.

Tab. 13 Poet jedind piirozeného zmlazeni ve vySkouwédt 0,1 m - 0,5 m

drevina pocet (ks) interval spolehlivosti zastoupeni
2006/2016 (e=0,05) (%)
Pinus rotundata 12186 (0-31813) 0.8
42 649 (0 - 94 887) 55
Betula pendula 9748 (0 - 26 854) 0,6
0 0 0
Sorbus aucuparia 0 0 0
3 656 (0-10924) 0,5
, . 1506 129 (906 385 - 2 105 874) 98,6
Picea abies
722 601 (404 782 - 1 040 420) 94
1528 063 (927 868 - 2 128 258) 100
Celkem
768 906 (450 032 - 1 087 779) 100




Obr. 9 P¢et jedind prirozeného zmlazeni ve vySkovwéd 0,1 m - 0,5 m

Vyskova tfida 0,1 m - 0,5 m = 2006
1 600 000+ m 2016
1 400 000+
5 1200 000
c
g 1 000 000+
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85
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Pinusrotundata Betulapendula Sorbusaucuparia  Picea abies
Tab. 14 Poet jedind piirozeného zmlazeni ve vySkouwédt 0,5 m-1,3 m
dievina pocet (ks) interval spolehlivosti zastoupeni
2006/2016 («=0,05) (%)
Pinus rolundata 17 060 (2 875 - 31 244) 7
17 060 (7 343-26 777) 6,5
Betula pendula 15 841 (0 - 47 336) 6,5
0 0 0
, : 210 809 (133 225 - 288 393) 86,5
Picea abies
246 147 (84 730 - 407 565) 93,5
243 710 (162 471 - 324 950) 100
Celkem
263 207 (102 384 - 424 030) 100
Obr. 10 P¢et jedind prirozeného zmlazeni ve vySkowéde 0,5 m - 1,3 m
NN Loqw u
300000 \/y8kova téida 0,5 m - 1,3 m 2006
m 2016
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Tab. 15 Poet jedind prirozeného zmlazeni ve vySkowéde 1,3 m - DBH <7 cm

. pocet (ks) interval spolehlivosti -
drevina 5006/2016 (a=0,05) zastoupeni (%)
, 124 292 (67 938 - 180 647) 27,9
Pinus rotundata
106 014 (59 132 - 152 896) 53,4
Betula pendula 7 311 (0-21848) 1,6
1219 (0-3641) 0,6
Populus tremula 0 0 0
1219 (0-3641) 0,6
. . 314 386 (199 938 - 428 835) 70,5
Picea abies
90173 (62 216 - 118 130) 45,4
445 990 (330 688 - 561 292) 100
Celkem
198 624 (150 010 - 247 237) 100

Obr. 11 P¢et jedindi prirozeného zmlazeni ve vySkowédt 1,3 m - DBH < 7 cm
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3.3.TLEJICi D REVO NA CELE PLOSE

Vyvoj charakteristik tlejiciho itva na sledované ploSe vykazujetgtajici trend ve vSech sledovanych
dendrometrickych charakteristikach s vyjimkouétpostojicich odurtelych kmeri. Ukazuje to na mirné
pomistné naruSovani (disturbovani) hlavni stromet&e kombinaci abiotickych a biotickych liv
projevujicich se odumiranim jednotlivych stignzejména v podab vyvrati. Nejvice se na zvySeni
dendrometrickych charakteristik vztahujicich sea&taupeni tlejiciho tdva na ploSe podili smrk, ktery
vykazuje nailist ve vSech ukazatelich jak u stojicich, tak iditi odunielych kmeri. Blatka vykazuje
stagnaci nebo mirny pokles dendrometrickych charaik u stojicich odubelych kmeri, naproti tomu se
porerné vyrazré zvysSilo zastoupeni lezicich odimlych kmeri blatky. MnoZina stojicich oduirlych
kmeni blatky je pomisté dopkiovana z hlavni stromové etaZdicpmz zna&na ¢ast stojicich oduielych
kmeni z inventarizace roku 2006 se vyvrétila nebo spadidoplnila tak mnoZinu leZicich odighych
kmeni. Podobny trend jako u blatky je moZné pozorovahiizy.

Tab. 16 Péet stojicich odutielych kmeri pro jednotlivé druhy igkvin

dievina pocet (ks) interval spolehlivosti zastoupeni
2006/2016 (x=0,05) (%)
. 20 462 (14 362 - 26 563) 47,8
Pinus rotundata
19 151 (13 384 - 24 918) 45,43
Betula pendula 161 (0-375) 0.4
31 (0-91) 0,07
Picea abies 22 203 (15 876 - 28 531) 51,8
23 021 (16 470 - 29 571) 54,5
42 826 (34 085 - 51 567) 100
Celkem
42 202 (33 808 - 50 597) 100

Tab. 17 Poet leZicich oduidrelych kmeri pro jednotlivé druhy fivin

drevina pocet (ks) interval spolehlivosti zastoupeni
2006/2016 (¢=0,05) (%)
, 12 827 (6 986 - 18 669) 46,8
Pinus rotundata
20 368 (12 714 - 28 024) 43,0
Betula pendula 99 (0 -296) 0.4
291 (0 - 698) 0,6
Picea abies 14 470 (9790 - 19 151) 52,8
26 724 (19 475 -33973) 56,4
27 397 (20 113 - 34 681) 100
Celkem
47 383 (37 453 - 57 313) 100

Tab. 18 Vyetni zakladna stojicich oddetych kmeri pro jednotlivé druhy fvin

m? interval
drevina 2006/2016 spoI(_ehllvostl zastoupeni (%)
(a=0,05)
Pinus rotundata 238,9 (169,7 - 308,1) 37,9
240,6 (175,2 - 305,9) 33,9
Betula pendula 3.9 (0-8,4) 0,6
1,8 (0,0-5,2) 0,2
Picea abies 3874 (294,1 - 480,8) 61,5
468,3 (356,1 - 580,5) 65,9
Celkem 630,2 (514,8 - 745,6) 100

710,6 (582,8 - 838,5) 100




Tab. 19 Vyetni zakladna leZicich oddetych kmeri pro jednotlivé druhy fvin

2

rmcuf m interval spolehlivosti zastoupeni
drevina 2006/2016 (4=0,05) (%)
, 146,0 (97,6 - 194,4) 30,5
Pinus rotundata
230,2 (169,2 - 291,2) 25,8
Betula pendula 1.8 (0-52) 04
6,8 (0,0 - 14,7) 0,8
Picea abies 331,3 (243,7 - 418,9) 69,1
654,5 (493,4 - 815,5) 73,4
Celkem 479,0 (381,8 - 576,3) 100
891,4 (723,9 - 1059) 100

Tab. 20 Zasoba oduwlych stojicich kmeinpro jednotlivé druhy fvin

3

T, m interval spolehlivosti  zastoupeni
2006/2016 (e=0,05) (%)
, 957,2 (663 - 1252) 25,7
Pinus rotundata
903,0 (650 - 1 156) 22,1
Betula pendula 22,3 (0 -49) 0.6
5,7 (0-17) 0,1
Picea abies 2739,0 (1955 -3523) 73,7
31719 (2164 - 4 180) 77,8
3718,4 (2883 -4554) 100
Celkem
4 080,60 (3049-5112) 100

Tab. 21 Zasoba oduslych leZicich kmeinpro jednotlivé druhy ibvin

3

dievina m interval spolehlivosti zastoupeni
2006/2016 (e=0,05) (%)
, 460,7 (309 - 612) 20,2
Pinus rotundata
746,0 (544 - 948) 17,2
Betula pendula 4.2 (0-13) 0.2
17,3 (0-37) 0,4
Picea abies 1811,2 (1 308- 2 315) 79,6
3562,8 (2590 - 4 536) 82,4
Celkem 2276,1 (1762 -2791) 100

4326,1 (3 350 - 5 303) 100




3.4.VYVOJ STROMOVEHO PATRA NA JADROVYCH UZEMICH —ZIVE STROMY , TLEJICi D REVO A
ZMLAZENI

Jadrové Uzemi A

Dendrometrické charakteristiky stromové etadZe jé€lho Uzemi A jsou v obdobi 2006 — 2016
charakterizovany Uubytkem smrku ve vSech sledovarfeakteristikach. Je to igobeno odutenimdéasti
hlavni stromové etaze (patrné i na transektu) aupagému zetleni leZicich kmirz inventarizace v roce
2006. Tento ubytek nenahradily stromy, které mety R006-2016 fekrctily registrani hranici vetni
tloug’ky (28 jedind).

Stav zmlazeni na jadrovém Uzemi v letech 2006 a2@kéimentuji obr. 14, 15. Dominantnifeglinou je
smrk. Ve sledovaném obdobi je patrné jeho postuphéstani a vySkova diferenciace po celé ploSe
jadrového Gzemi,iptemz ze skupin s vySkou okolo 3 m postupednotlivi jedinci pekonavaji registiani
hranici vi¢etni tlougky.

Tab. 22 Poet kmeri, vy¢etni zakladna a zasoba v jaddrovém Uzemi A v 1e26€16 a 2016

drevina rok zive stromy odumrelé stromy celkem o SRl
stojici lezici celkem stromy stromy
2006 227 131 114 245 472 99,1% 72,9%
ks
2016 193 188 173 361 554 99,5% 80,0%
2006 16,566 3,999 3,854 7,852 24,418 99,4% 86,0%
Piceaabies m?
2016 14,185 8,298 7,006 15,304 29,489 100,0% 91,7%
, 2006 188,93 29,79 34,68 64,47 253,4 99,6% 61,4%
m
2016 159,74 52,5 61,24113,74 273,48 100,0% 94,8%
2006 2 60 31 91 93 0,9% 27,1%
ks
2016 1 59 31 90 91 0,5% 20,0%
2006 0,102 0,738 0,54 1,277 1,379 0,6% 14,0%
Pinusrotundata m?
2016 0,004 0,832 0,552 1,384 1,388 0,0% 8,3%
, 2006 0,7 37,36 3,12 40,48 41,18 0,4% 38,6%
m
2016 0,02 3,57 2,63 6,2 6,22 0,0% 5,2%
2006 229 191 145 336 565 100% 100%
ks
2016 194 247 204 451 645 100% 100%
2006 16,668 4,7364,394 9,129 25,797 100% 100%
celkem m?
2016 14,188 9,131 7,558 16,689 30,877 100% 100%
, 2006 189,63 67,15 37,8 104,95 294,58 100% 100%
m

2016 159,76 56,07 63,87 119,94  279,7 100% 100%




Obr. 12 Mapa jadrového Uzemi A - stav roku 2006
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Obr. 13 Mapa jadrového Uzemi A - stav roku 2016
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Obr. 14 PloSné zmlazeni na jadrovém Gzemi A -istkw 2006
SKLADBA DREVIN

B sm100

PRUMERNA VYSKA

E=o01-10m
E11-20m

POKRYVNOST

[ ]1-10%

0

30m

Kéd v mapé Rozloha [m’] Zastoupeni dievin [%] Pokryvnost [%] |Primérna vyska [m] | Pocet polygoni
g 689 SM100 10 12 5
2 3957 SM99, JR1 7 0,3 2
3 169 SM100 10 0,9 2
4 43 SM100 1 1,5 1
5 42 SM100 8 1,0 1
6 100 SM100 8 1,4 2




Obr. 15 Plosné zmlazeni na jadrovém Gzemi A - stkw 2016

SKLADBA DREVIN

I sm100

PRUMERNA VYSKA
Eo1-10m
E11-20m
F21-30m

POKRYVNOST

[~ ]1-10%
[ ]11-20%

0

30 m
]

Kéd v mapé Rozloha [mZ] Zastoupeni dievin [%] Pokryvnost [%] |Primérna vyika [m] | Poget polygon(i
1 57 SM100 10 2,3 1
2 1408 SM100 7 1,0 3
3 1450 SM100 10 3,0 4
4 2013 SM100 i 0,4 2
5 72 SM100 8 0,7 2




Jadrové Uzemi B

V tomto jadrovém Gzemi je dominantriiedinou blatka. Zreny dendrometrickych charakteristik stromové
etaze jadrového Uzemi B jsou prakticky totoZznéménami zachycenymi v rdmci celé sledované plochy. ny

registr&ni tloug’ky dorostlacast kmef v polykormonech. Stav zmlazeni na jadrovém uzelafech 2006 a
2016 dokumentuji obr. 18,19. Dominantiéwnou je blatka, kter4 ve sledovaném obdobi postugliista.
Jedinci s vySkou mezi 3,5 — 4 rreonavaji registini hranici registréni vycetni tlougky.

Tab. 23 Péet kmeri, vycetni zakladna a zadsoba v jadrovém Uzemi B v 12666 a 2016

dievina rok Zivé stromy odumielé stromy celkem Sivé odumielé
stojici lezici celkem st(r(;)r;]y st(r(;)r)ny
2006 5 1 0 1 6 0,5 0,2
ks 2016 10 1 0 1 11 0,8 0,1
_ _ , 2006 0,031 0,006 O 0,006 0,037 0,3 0,1
Picea ables m 2016 0,083 0,006 O 0,006 0,089 0,8 0,1
, 2006 0,11 0,02 0 0,02 0,13 0,3 0,1
m 2016 0,32 0,02 0 0,02 0,34 0,8 0,1
‘s 2006 977 314 114 428 1405 99,5 99,8
2016 1170 408 283 691 1861 99,2 100,0
Pinus rotundata. 2 2006 9,83 3,189 0,982 4,172 14,002 99,7 99,9
2016 10,159 3,823 1,81 5,633 15,792 99,2 100,0
, 2006 39,54 12,21 2,1 14,31 53,85 99,7 99,9
m 2016 41,01 14,69 521 19,9 60,91 99,2 99,9
2006 982 315 114 429 1411 100,0 100,0
ks 2016 1180 408 283 691 1872 100,0 100,1
celkem o7 2006 9,861 3,196 0,982 4,178 14,093 100,0 100,0
2016 10,242 3,829 1,81 5,633 15,881 100,0 100,1
o 2006 39,65 12,23 2,1 14,33 53,98 100,0 100,0

2016 41,33 14,71 5,21 19,92 61,25 100,0 100,0
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Obr. 16 Mapa jadrového
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Obr. 17 Mapa jadrového
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Obr. 18 PloSné zmlazeni na jadrovém Gzemi B -rstiay 2006
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Obr. 19 PloSné zmlazeni na jadrovém Gzemi B -rstiay 2016
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3.5.VYVOJ NA TRANSEKTECH

Prostorova struktura transektu v jadrovém UzemieAcharakterizovana oduenim ¢asti hlavni
stromové etaze a z toho vyplyvajicim rozwelim porostniho zapoje.

Obr.16 Transekt v jadrovém Gzemi A v letech 20@016 — vyvoj porostni struktury

2006

B Pinus mugo var.unica Picea sp.

2016

40

B Pinus muge var unica Picea sp.



4. SOUHRN

V obdobi mezi lety 2006 az 2016 nedoSla‘@vinném pat lokality Tajga k zasadnim zmam.

Dominantnimi devinami lokality jsou smrk ztepily a borovice blatk gimiSenou bizou kElokorou. Porosty
smrku a blatky rostou odkbng, v zavislosti na stanovisti. Vyvoj porésta lokali€ Tajga potvrzuje obecny
trend lokalit ponechanych samovolnému vyvoji, ckeazovany tim, Ze igtviny postupts vypliuji rastovy
prostor, picemZ dochéazi k néstu vSech dendrometrickych charakteristik bez virmmazngny v zastoupeni
dievin hlavni porostni etaze. Porosty vramci Tajgpyly ve sledovaném obdobi vyznamnaruSeny
vlivem biotickych¢i abiotickych¢initelt, tudiz zn¢ny ve stromovém p#g |ze oznéit jako nevyznamné.
Dominantni devinou ve zmlazeni je smrk, jehoZ odskani bylo ve sledovaném obdobi limitovano 3.
vySkovou tidou, ve které doSlo k vyraznému poklesdtpgedindi, aniz by se to projevilo vy3Sim gtem
jedinax registrovanych v 1. tl stupni, tj. nad prahovogisea&ni vycetni tlougkou. V pipad prirozeného
zmlazeni blatky doSlo k vyraznému fgtu p@tu jedind v inicidlnim stadiu obnovy, ffemz ve vysSich
vySkovych tidach blatka postugnodristala. Biza z ffirozeného zmlazeni prakticky vymizela (udrzela si
jen nepatrné zastoupeni v nejodrostlejSim zmlazerd)i vtrousenychigvin ¢aste&né prevzali jgab a osika.
Podil tlejiciho deva na sledované ploSe vykazuje tstajici trend. Miréy poklesl jen poet stojicich
oduntelych kmeri. Ukazuje to na mirné pomistné naruSovani (disha®p hlavni stromové etaze
kombinaci abiotickych a biotickych viiv projevujicich se odumiranim jednotlivych stiignzejména

v podol# vyvrati.

Vyvoj v obou jadrovych Gzemich vicent€koresponduje s vyvojeni@vinného patra na celé ploSe.
V piipact jadra B nebylo mozné vzhledem k hustatzmisobu fistu blatky opakovahzmetit vertikaini a
horizontélni profil porostu a navic se jako probdgické ukazalo bezpeé identifikovani vSech jedific
Aby se v budoucnosti potiep naplnit jeden z cil sledovani vyvoje na jadrovych Uzemich, coz jeslédi
Zivotni cyklu jednotlivych stroiin navrhujeme $ dalSi opakované inventarizaci vybrat jiné jadrozémi o
velikosti 0,5 ha nafiechodu smrku a blatky.



Obr. 17 Vyskovy grafikon s ibéhem Chapman-Richardsovy funkce (200®)irus rotundata
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Obr. 18 Vyskovy grafikon s ibéhem Chapman-Richardsovy funkce (201®)irus rotundata
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Obr. 19 Vyskovy grafikon s pbehem Chapman-Richardsovy funkce (200®)ieea abies
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Obr. 20 Vyskovy grafikon s pbehem Chapman-Richardsovy funkce (201®)ieea abies
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Obr. 21 Vyskovy grafikon s pbehem Chapman-Richardsovy funkce (200@®etula pendula
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Obr. 22 VySkovy grafikon s phéhem Chapman-Richardsovy funkce (201®etula pendula
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